ВФНР и наши проблемы
Холодает
В мае-июне 2015 года состоялся ряд мероприятий, занимающих важное место в календаре Всемирной федерации научных работников (ВФНР). Сначала в Барселоне состоялось 85-е заседание Исполкома ВФНР. Счет заседаниям ведется с далекого 1946 года. Тогда при активном участии советских ученых была создана эта организация, которую возглавил нобелевский лауреат Фредерико Жолио Кюри. Как и сегодня, в те годы мир был не спокоен: ядерные амбиции Америки, только что разбомбившей Хиросиму и Нагасаки, создавали перспективу монополярного мира с полной гегемонией нового лидера -  США. Ситуация грозила серьезными последствиями. Скатывание к «холодной войне» и аккуратное балансирование на грани были неплохой альтернативой войне горячей. В этой непростой борьбе за мир далеко не последняя роль отводилась  ученым.
На заседании Президиума РАН 23 июня директор Института Европы РАН  А.А. Громыко сделал блестящий доклад, из которого явствовало, что  сегодня мы опять вернулись к «холодной войне». Там же прозвучал  интересный факт: в разгар Карибского кризиса шли самые интенсивные обмены между советскими и американскими учеными. Видимо и сегодня, когда сфера контактов с Европой и США стремительно сужается, особая роль ученых будет нарастать. Потому должна активизироваться миротворческая деятельность ВФНР. 
Рабочая группа ВФНР по разоружению под председательством канадского профессора индийского происхождения Шриша Джуяла, заседавшая в Барселоне в рамках прошедшего Исполкома, рассмотрела ряд предложений и документов. Не обошли и тему украинского кризиса. Подавляющее большинство членов этой рабочей группы, да и всего исполкома, оценивают ситуацию как крайне опасную для всего мира. Заявления о том, что кризис инспирирован американской политикой в Европе поддержали все участники заседания, включая представителя США Роджера Диттмана. Призыв к неукоснительному соблюдению минских договоренностей также был поддержан всеми. Представителей Белоруссии и России просили восстановить контакты с украинскими учеными и выразить им солидарность и сочувствие. 
Темой дискуссий рабочей группы по разоружению являются не только ядерные вооружения, но и опасности ядерной энергетики, а также почти неконтролируемый рост неядерных вооружений, включая совершенно новые типы, в том числе нелетального действия – предназначенные для временного выведения из строя живой силы противника. Понятно ведь, что ответом на использование нелетального вооружения может стать полномасштабный ответный удар, включая ядерный. Очень обеспокоены ученые и неспособностью ООН что-либо сделать в этом направлении. Кстати, в мире все шире обсуждаются предложения по реформе ООН, и прошедшая в Барселоне встреча не была исключением.
Запретить и поделить!

Вторая рабочая группа сосредоточилась на проблемах климата и ресурсов. Помимо рабочей группы, эти же вопросы были рассмотрены и на симпозиуме, проведенном по традиции в рамках мероприятий ВФНР. Здесь в довольно жестком формате сформулировал свою позицию проф. Сейджи Яаса. У японцев со времен Хиросимы, подкрепленной недавней Фукушимой, совершенно объяснимое негативное отношение к ядерной теме: атомная энергетика, по их мнению, должна быть запрещена. Французские ученые сформулировали серьезные возражения, в которые удалось внести свой вклад и автору этих строк. Не будучи экспертом в данной области, мне пришлось опереться на данные, представленные в недавнем докладе на Президиуме РАН директора ИБРАЭ РАН академика Л.А. Большова. Статистика смертей и иных негативных последствий энергетики различных типов, а также совершенно непредсказуемые итоги опросов студентов на тему предполагаемой опасности ядерных объектов, взятые из доклада Л.А. Большова, были восприняты аудиторией с большим интересом. Он, в частности, привел результаты  сравнения реальных фактов и мнения большой группы опрошенных студентов относительно прямых и отдаленных последствий известных ядерных катастроф. По Хиросиме мнение и факт совпали с большой точностью, а вот опасность Чернобыля и Фукушимы студенты существенно завысили. На Фукушиме не погиб и значимо не пострадал ни один человек, а сотни чернобыльцев не идут ни в какое сравнение с числом жертв катастроф в гидро- и тепловой энергетике. (примеры- трагедия на Саяно-Шушенской ГЭС, тысячи погибших шахтеро).
Оказывается, «цена киловатта» в человеческих жизнях для атомной энергетики меньше, чем для других энерготехнологий. В первую очередь, это обусловлено высокими требованиям к безопасности на всех этапах от проектирования реакторов до их эксплуатации. 
Таким образом, нам удалось общими усилиями уйти от жестких формулировок, направленных против ядерной энергетики. Методика принятия решений ВФНР интересна: они исключительно консенсусные. Если договориться не  удалось, то резолюция не принимается. 
Серьезная дискуссия развернулась по тематике альтернативных вариантов решения проблемы энергоресурсов. Удивила представительница Франции Жозет Картерон, детально описавшая термоядерную лунную программу Америки и России, о которой слышали немногие. По сообщению автора, США и Россия фактически узурпировали все доступные ресурсы изотопа Гелий-3, на котором будет строиться экологически чистая энергетика будущего.  Жозет Картерон считает, что необходимо потребовать от США и России поделиться имеющимся у них Гелием–3 (оружейного происхождения), а впоследствии они должны делиться и тем, что будут добывать на Луне. Докладчица сообщила, что в готовящемся проекте российской космической программы (пока не опубликована, хотя некоторые данные есть в «Коммерсанте» 22 апреля с.г.) зарезаны многие направления научного космоса ради концентрации усилий на лунной программе.
Пришлось, вновь, не будучи экспертом, все же выразить сомнение в реалистичности такого подхода, тем более что есть куда более привлекательный вариант термоядерной энергетики, которую можно построить на дейтериевом и тритиевом цикле, почти неистощимым источником которого может стать Мировой океан. Куда ближе и доступнее, чем Луна, и проект ITER, который сегодня находится в весьма активной фазе строительства: его планируется завершить в 2019 году.  Не остались без внимания на симпозиуме и другие проблемы энергетики и ресурсов.
О пользе постоянства

Третья рабочая группа посвятила свои усилия условиями работы ученых. Именно в этой рабочей группе и удалось больше всего поработать автору. Кстати, рабочие группы в ВФНР носят перманентный характер, ежемесячно в режиме он–лайн ведется обсуждение проблем и работ. 
Примерно полгода назад представитель России в экстренном режиме активизировал работу третьей группы. Неожиданная проблема возникла в связи с принятием поправок в Трудовой Кодекс РФ по давно обсуждавшемуся вопросу о введении возрастного ценза для руководителей науки. Мировой опыт по этой части известен хорошо. Если в Европе ценз действует, то в Америке руководителя оценивают лишь по научной продуктивности. Там очень щепетильно относятся к дискриминации по любому признаку. В пакете с цензом в думском законопроекте РФ появилась еще одна инициатива: ввести ежегодные аттестации научных работников. По просьбе членов академии – депутатов Госдумы в комиссию по условиям труда ученых ВФНР был направлен срочный запрос: проанализировать мировую практику по данному вопросу, чтобы найти аргументы против как нам казалось неразумного повышения частоты аттестаций. Надо отдать должное коллегам из ВФНР, они откликнулись быстро и дружно, помогли и работающие за рубежом ученые из Комиссии по общественному контролю в сфере науки. В итоге к заседанию комитета Госдумы накануне принятия поправок в ТК на столе у депутатов лежала подробная справка о практике аттестации научных работников в мире, подтверждавшая, что нигде в мире ежегодной аттестации не проводится. После чего поправка к ФЗ в этой части обрела более разумный вид, и в большинстве учреждений (где иного не предпишут ученые советы) пятилетняя периодичность аттестаций сохранится. 
На этот раз в Барселоне группа больше сосредоточилась на двух темах. Первая, назревшая довольно давно, связана с тем, что ведется работа по подготовке предложений Еврокомиссии по внесению изменений в действующие регламенты работы ученых. К примеру, основополагающий документ «Европейская хартия ученых» и Рекомендации ЮНЕСКО не пересматривалась с 70-х годов.
Но самое большое беспокойство участников заседания касалось проблемы неполной занятости ученых - превалирования временных, конкурсных позиций над постоянными. Такое положение разрушает научный социум, заставляет ученых, особенно молодых, постоянно находиться в нервном поиске нового контракта, нового места работы. Вредит такое положение дел и самой науке: люди не хотят заниматься сложными научными проблемами, где горизонт планирования выходит за краткие рамки срока проекта (а это, как правило, три года). Нужно быстро получить результат, быстро опубликоваться, быстро найти новый грант. Потеря темпа выбивает ученого из обоймы. 
Такая обстановка в совокупности с не слишком высокими зарплатами в науке ведет к оттоку представителей европейских наций из европейских исследовательских центров. Молодые европейцы бегут из науки, а порой и из Европы, а их места заполняют куда менее требовательные к зарплате и условиям труда азиаты, африканцы, восточноевропейцы. Это не может не беспокоить представителей как Европы (особенно Франции, Португалии и др.), так и африканских стран. По мнению присутствовавших на заседании ученых из Сенегала, Алжира и Египта, утечка мозгов носит в африканских странах драматический характер, порой оцениваемый ими как утрата генофонда, вымывание интеллекта наций. Резолюцию, направленную на поддержку постоянной занятости ученых, приняли единодушно, и она вместе с другими документами, принятыми Исполкомом и симпозиумом, вскоре появится на сайте организации. 
Представленная проблема занятости глубоко символична:  Запад сегодня намерен отказаться от схемы временной конкурсной занятости, которую у нас как раз активно насаждают. Как выяснилось в Барселоне, с полной и постоянной занятостью мы в России имеем определенные конкурентные преимущества. Мы сохранили конкурентоспособную академическую науку, даже при том хроническом недофинансировании, как раз благодаря постоянным устойчивым сложившимся научным коллективам и школам, где люди хотят работать и не спешат разбегаться, даже если зарплата менее привлекательна, чем в иных местах.
Минский ракурс
Помимо перечисленных выше дискуссионных вопросов Исполком, как ежегодное мероприятие ВФНР, рассмотрел ряд рабочих вопросов, в частности, связанных с текущей деятельностью. Среди них заслушан отчет Президента Ж.-П. Лене о его посещении китайской организации Федерации, утвержден отчет казначея П.Жано по расходам прошедшего года, утвержден бюджет и план мероприятий ВФНР следующего года, рассмотрены заявки на вступление в Федерацию. В частности на данное заседание в статусе наблюдателя приехала делегация Монголии. Их заявку на вступление в ВФНР Исполком единодушно поддержал. Монголия останется в статусе наблюдателя до 2017 года, когда состоится очередная XXII Генеральная ассамблея ВФНР, где и будет оформлено ее членство. 
Именно так это было сделано в отношении Белоруссии два года назад на предыдущей Генассамблее, состоявшейся, по приглашению Президента РАН В.Е. Фортова, в Москве и в Нижнем Новгороде. А уже в прошлом 2014 году белорусы в официальном статусе на предыдущем 84-м заседании Исполкома, прошедшем в Париже, быстро и активно включились в дискуссии и, в частности, помогли сформировать отношение участников к начинавшемуся украинскому кризису. Такая поддержка братской команды дорогого стоит в неблагоприятном для России внешнем мире. Именно об этом автор этих строк рассказал участникам состоявшемся 16 июня в Москве совместного заседания двух президиумов академий -  российской и белорусской. Президиумы одобрили деятельность профсоюзов РАН и НАН Беларуси по налаживанию контактов между учеными разных стран, а также совместную активность на площадке ВФНР. 
Именно на этом заседании президиумов была озвучена свежая новость. Среди вопросов, обсуждавшихся в Барселоне, был вопрос о выборе места проведения следующего 86-го заседания Исполкома ВФНР. Были приняты  три заявки - Дакар, Минск и Париж. Решение должен был принять международный секретариат на своем заседании, которое как раз и состоялось в Париже 15 июня, накануне заседания президиумов РАН и НАНБ. Решение было принято в пользу Минска. Выслушав эту приятную новость, участники заседания президиумов академий включили мероприятие в совместный план работы академий, а симпозиум, проводимый в рамках заседания Исполкома ВФНР - в перечень научных мероприятий 2016 года. В связи с этим мероприятия могут рассчитывать на материальную поддержку, и российская делегация должна быть более представительной. 
Кстати, по традиции ВФНР тему научного симпозиума выбирает хозяин мероприятия. Белорусские коллеги уже анонсировали для мероприятия будущего года альтернативную энергетику. Что примечательно, выступавший на заседании президиумов академик НАНБ П.А. Витязь рассказывал как раз об успехах сотрудничества двух академий в данном направлении.
Всем миром
В завершение темы ВФНР хотелось бы сказать несколько слов  еще одном мероприятии июня - Президиуме Совета профсоюза РАН. Он заслушал и одобрил деятельность своего представителя в ВФНР, а также подвел итоги ХХ Поволжской ассамблеи профсоюза, проходившей в Ярославле практически одновременно с заседанием Исполкома ВФНР. Традиционно Поволжская ассамблея собирает гостей из ВФНР. Даже на эмблеме форума представлен не только российский флаг, но и флаги  Франции, Украины и Белоруссии. Бывали же на наших мероприятиях представители и других стран. Как отмечалось в отчете о 18-й Поволжской ассамблее, проводившейся совместно с упомянутой выше ХХ Генассамблеей ВФНР, в гостях у нас было свыше 20 флагов, и были представлены все части света и континенты, кроме Австралии и Антарктиды. На юбилейную ХХ ассамблею гости из ВФНР приехать не смогли из-за почти полного совпадения сроков мероприятий. Однако в следующий раз, нет сомнений, работа будет совместной. Наши общие проблемы можно решить только вместе!
Вице-президент ВФНР
В.Ф. Вдовин

